Det Moderne Gennembrud i Portugal og Danmark



Det Moderne Gennembrud fandt også sted i Portugal.

Da den unge Georg Brandes den 3. november 1871 stillede sig op på talerstolen på Københavns Universitet og indledte sine forelæsninger, Hovedstrømninger i det 19. Århundredes Litteratur, be-gyndte den kulturkamp, der i eftertiden er blevet kaldt Det Moderne Gennembrud i dansk litteratur. Forinden havde han været på to større udenlandsrejser, indsuget indtrykkene fra de fleste af Europas hovedstæder og mødt mange af tidens indflydelsesrige forfattere og tænkere. Lissabon nåede han dog ikke frem til. Her kunne han et halvt år tidligere have oplevet en gruppe unge mænd bekendtgøre afholdelsen af en konferencerække på Kasinoet i Lissabon. Det interessante ved disse to begivenheder, ud over sammenfaldet i tid, er de markante ligheder, man kan konstatere mellem Brandes’ forelæsninger og Kasino-mødet i Lissabon, de to landes meget forskellige historiske kontekster til trods. Visse forskelle finder man også, som vi skal se.

Den 22. maj dette år indledte denne gruppe portugisere en række forelæsninger om landets tilstand og litteraturen og dermed nationens fremtid. Konferencerne skulle, på samme vis som Brandes rystede borgerskabet herhjemme og skabte epoke, komme til at ryste statsmagten i Portugal i en sådan grad, at den midtvejs i begivenheden skred ind og afbrød hele affæren med et regeringsdekret. Ikke så underligt, da konferencerne ud over at agitere for en ny litteratur, nemlig den realistiske, også proklamerede et opgør med katolicismen og enevælden, som fik skyld for at være de faktorer, der har fordrejet idealerne fra de egentlige værdier og underkuet friheden. Hvad kongen og regeringen dog ikke magtede, var at standse udviklingen. Men de var også oppe imod et gigantisk tidehverv.  
Det 19. århundrede var tiden for et stort frihedsrøre i hele Europa. Det murrede overalt, helt op i Danmark, hvor revolutionen i 1789 havde ført til bondereformerne, og revolutionerne i 1848 medførte en ny fri forfatning. Der var samtidig året, hvor Karl Marx og Friedrich Engels udgav Det kommunistiske Manifest. I det hele taget prægedes epoken af en magtforskydning fra feudalisme og enevælde til bourgeoisiets kamp for en moderne stat med demokratiske rettigheder sideløbende med en spirende socialisme og kampen for proletariatets rettigheder, samt slaveriets afskaffelse. Der var en boblende eufori over naturvidenskaberne og teknologiens store innovationer, jernbanen, fotografiet og telegrafen fx som en forløber for vor tids massekommunikation. Det var positivismens tidsalder med filosoffer som Hegel og Auguste Comte og en fundamental brydning mellem den religiøse verdensopfattelse og den positivistiske, hvor religionen sås som en hindring for den frie videnskabelige forskning og tænkning. Forskere som Feuerbach og Strauss beskæftigede sig med teorier om, at religionerne var myter og lancerede ateismen udtrykt i teorien om, at Gud er en ønskedrøm opfundet af menneskene. I 1859 udgav Charles Darwin sin Arternes Oprindelse, som skulle komme til at præge tankefundamentet helt op i vores tid. Og endelig murrede det for alvor i Paris i 1871, hvor indbyggerne den 18. marts rejste sig imod den forhadte regering og proklamerede et frit og selvstændigt bysamfund, Pariserkommunen. Det var den første arbejderopstand i Europa. Den levede i 72 dage, hvorefter oprøret var knust. Men Pierre-Joseph Proudhon’s tanker levede stadigvæk, formuleret i skriftet Qu'est-ce que la propriété?, med svaret: ejendomsret er tyveri. Anarkismen var født.
For Portugal var århundredet begyndt med Napoleons invasion og efterfølgende tabet af Brasilien, da kolonien erklærede sig selvstændig i 1822. Det var et voldsomt økonomisk tab for landet, men omkring midten af århundredet indtrådte en politisk mere stabil periode, den såkaldte regeneration efter 1851. Landet oplevede her en periode med en forsigtig materiel fremgang. Under denne genrejsning af landet opstod der formelig en rotationsordning mellem de politiske partier. Det var i denne atmosfære af borgerlig selvtilfredshed, de unge mænd stillede sig op og proklamerede: Næh, det går overhovedet ikke godt.

”Tais temos sido nos últimos três séculos: sem vida, sem liberdade, sem riqueza, sem ciência, sem invenção, sem costumes.” indledte Antero de Quental fra podiet den 27. maj 1871. Det skete med en utilsigtet ironisk pointe netop i de dage, hvor Pariserkommunen, så stærkt applauderet af de unge portugisere, nedslagtedes. På dansk lyder det nogenlunde sådan her: “Sådan har det været for os de sidste tre århundreder: intet liv, ingen frihed, ingen velfærd, ingen videnskab, ingen udvikling, ingen moral.” Så kunne det jo ikke siges klarere.  

Initiativtagerne til den stort anlagte konferencerække i Lissabon var forfattere, skribenter, politikere, jurister og videnskabsmænd, mænd som Adolfo Coelho, Antero de Quental, Augusto Soromenho, Eça de Queirós, Jaime Batalha Reis, Salomão Sáraga, Teófilo Braga og Manuel de Arriaga. Nøgleordet var ”decadência”, altså dekadence eller forfald, og de tog udgangspunkt i det, de opfattede som deres lands langvarige degeneration, lidt ligesom Georg Brandes, der fandt, at Danmark kulturelt var sakket bagud i forhold til resten af Europa. De beskæftigede sig med landets sociale og politiske problemer og ville sætte hele den portugisiske kultur, helt tilbage til storhedstiden under 1500-tallets store opdagelsesrejser, under lup. Forelæsningerne var altså tænkt som en opfordring til et radikalt reformprogram for hele det portugisiske samfund. Og i programerklæringen erklærede de, at de ville skabe et forum for det herskende tankegrundlag for deres tid, hvor de først og fremmest ville være optaget af en social, moralsk og politisk forandring af folks livsvilkår. De ville præsentere folk for de store spørgsmål i den moderne filosofi og videnskab for således at føre Portugal ind på sporet af et mere civiliseret samfund. 
I sin tale redegør Quental for årsagerne til landets forfald. Han så tre forhold. For det første den modreformation, pavedømmet iværksatte som svar på Luthers reformation. Quental så i kristendommen det oprindelige, det ægte i konfrontation med det dekadente, forlorne, dvs. katolicismen. Den anden hovedsag var enevælden, der havde fjernet al frihed. Og endelig skyldtes forfaldet det økonomiske system, som en kolonibaseret økonomi medførte, hvor en af følgerne var, at udviklingen i moderlandet ikke fulgte trop. Han argumenterede for, at man skulle opponere imod katolicismen og det centraliserede monarki og endelig mod den svage portugisiske industri med følgende fremtidsperspektiv: ”Endelig vil vi over for industriens træghed sætte den fri arbejdskraft, folkets arbejde, ved folket og for folket, ikke styret og favoriseret af Staten, men mere spontant, organiseret på en retfærdig solidarisk vis, idet vi gradvist sørger for overgangen til socialismens nye industrielle verden, som tilhører fremtiden. Dette er vort århundredes tendens, og det bør også være vores rettesnor.”  

Eça de Queirós, der i dag regnes for periodens vigtigste forfatter, holder den 4. forelæsning med titlen Den nye litteratur – Realismen som nyt kunstudtryk. Den var et råb om revolte mod de litterære traditioner. Queirós gav konkrete bud på, hvad den moderne litteratur burde stå for. Den skulle handle om sin samtid og burde være som det ideal, der styrer samfundet, retfærdighed og sandhed. Den skulle være samtidskunst. Realismen fødtes som en reaktion på romantikken, der satte følelserne i højsædet. Nu ville man vægte den kritiske analyse af mennesket og samfundet højest. ”Realismen er personlighedens anatomi. Den er en kritik af mennesket.” erklærer Eça de Queirós næsten som en forløber for Brandes’ ord om at sætte problemer under debat.   

Konferencerne var planlagt med 9 forelæsninger, men afbrydes før den 6. af et regeringsdekret med den begrundelse, at forelæsningerne havde søgt at undergrave den eksisterende samfundsorden ved at indeholde doktriner, der gik imod religionen og de politiske statsorganisationer, og ved at have været fornærmende i deres indhold over for kongen og monarkiet. Og det havde de jo sådan set ganske ret i. De øvrige aflyste eller bandlyste forelæsninger havde emner som: Socialisme, Republikken, Grundskolen, og Den Demokratiske Ide, i sig selv sigende for det ideologiske indhold. Ikke alle mødedeltagerne skulle komme til at se deres politiske mål og drømme realiserede, da de fleste af dem var døde i 1910, hvor Portugal blev til republik og som noget af det første gennemførte en adskillelse af stat og kirke. En af konferencedeltagerne, Manuel de Arriaga blev den nye republiks første præsident i 1911, Teófilo Braga den næste.
Titlen Brandes valgte, Hovedstrømninger i det 19. Århundredes Litteratur, lyder jo umiddelbart meget harmløst. Det var indholdet bestemt ikke. Budskabet var oprør, ikke i fysisk forstand, men med Ibsens ord ”menneskeåndens revoltering”. Og forelæsningerne blev et tilløbsstykke uden lige. Fra indledningsforelæsningen stammer det berømte citat: ”Det at en Litteratur i vore Dage lever, viser sig i, at den sætter Problemer under Debat”. Umiddelbart efter nævner han, hvilke emner det er, han vil have sat under debat, nemlig ægteskabet og forholdene mellem kønnene, religionen, ejendomsretten og samfundsforholdene. 
Hans forelæsninger vakte et ramaskrig i den nationalliberale presse. Man var over hele Europa skræmte over Pariserkommunen, men herhjemme var borgerskabet måske mere forskrækkede over den socialistiske partidannelse, der resulterede i ’Slaget på Fælleden’ i maj 1872, hvor statsmagten greb ind over for arbejdernes demonstrationer. Borgerskabet i Danmark associerede utvivlsomt Brandes, ganske vist med urette, med disse politiske oprørsbevægelser, fordi han prædikede det bevidsthedsmæssige oprør. Brandes kom til at betyde en voldsom inspiration for en ny generation af forfattere, de der siden blev kendt som Det Moderne Gennembruds Mænd, forfattere som B. Bjørnson, Henrik Ibsen, J. P. Jacobsen, Holger Drachmann, Henrik Pontoppidan, alle i dag med i vores litterære kanon.
Det første, der springer i øjnene ved en sammenligning af de to begivenheder, er jo det åbenlyse sammenfald i tid. Der er små seks måneder imellem de to hændelser. For portugiserne må tiden have forekommet moden. Brandes var som sagt lige kommet hjem og var bristefærdig af fortællelyst. Men begge steder møder man modstand. Portugiserne får mundkurv på, og Brandes rammes af systemets uvilje. Hans erklærede mål om, at den frie humanisme skal overvinde kristendommen, møder større modstand end ventet. Det professorat i æstetik, som han er den oplagte kandidat til, får han ikke, og Brandes rejser til Berlin, i frivilligt eksil så at sige. Begge bevægelser er med andre ord for tidligt ude i forhold til, hvad samtiden ville acceptere.  
Begge litterære bevægelser så det med inspiration fra Frankrig som deres mål at initiere en hel ny form for litteratur. Når Brandes vil sætte problemer under debat og ønsker at inspirere til en ny, virkelighedsnær litteratur i frihedstankens tjeneste, så er det en spejling af de toner, der lyder fra mændene ved Kasino-mødet. Men modsat Brandes, som jo kæmpede for en åndelig revolution, var portugisernes sigte nok mere en egentlig politisk forandring, hvor republikken var målet. 

Den mest iøjnefaldende forskel på de to moderne gennembrud er forholdet til kvindernes rolle i samfundet og forholdet mellem de to køn. Det er ikke uden signifikans, at Dansk Kvindesamfund stiftes i 1871. Kampen i Danmark for kvindens selvstændiggørelse begynder altså sideløbende med Brandes forelæsninger og hans kamp for et paradigmeskift i dansk kulturliv. Man må nærmest sige, at kvinderne pustede Brandes i nakken, men han var jo så gået i brechen for dem med sin Stuart Mill oversættelse Kvindernes Underkuelse. Når Brandes nævner, at han vil sætte ægteskabet og forholdet mellem de to køn under debat, bliver det rent faktisk udmøntet af forfattere som fx J.P. Jacobsen med Fru Marie Grubbe fra 1876 og Henrik Ibsen med Et Dukkehjem, fra 1879. 
Omvendt i Portugal. Intet sted i beskrivelsen af denne bevægelse og dens mål for fremtiden synes kvinder og kvinders rettigheder at have været en del af den politiske dagsorden. Det ligger meget længere fremme i tiden. Fx fik piger først adgang til gymnasiet i 1890, i 1909 opstår Liga de Mulheres Portuguesas, og i 1910 ophæves hustruers lovlige pligt til at underkaste sig manden. Den uindskrænkede valgret for kvinder opnås først med Nellike-revolutionen i 1974. Det synes som samtidens kvinder, i hvert fald borgerskabets, kun har haft to roller at spille, nemlig husmor eller kurtisane, gift eller elskerinde. Man må altså konkludere, at hvor Brandes og hans mænd, måske nødtvunget, er mere bevidste om kvindernes rolle og muligheder, eksisterer der på dette tidspunkt ikke nogen debat om kvinders forhold i Portugal. 

Forholdet til religionen fremviser til gengæld mange ensartede træk i de to lande. De portugisiske forfattere udtrykker en udtalt skepsis over for katolicismen. De har lagt op til religiøs debat, men når ikke at få holdt den 6. forelæsning med titlen: Den kritiske historieskrivning om Jesus, pga. af statsindgrebet. Brandes finder religionen en hæmsko for individets frihed og dens moral uforenelig med den frie kærligheds udfoldelse. I Henrik Pontoppidans Niels Lyhne og Lykke-Per spiller troen og dens hæmmende betydning for menneskers udvikling en afgørende rolle. 

Konferencens 5. oplæg med titlen Undervisning tegnede et meget deprimerende billede af den almindelige undervisnings tilstand i Portugal. Uddannelsen stod over for et massivt problem med analfabetisme, der på dette tidspunkt lå på 84,4 %, blandt kvinder så højt som 95 %, da uddannelse af piger stort set ikke eksisterede. Det kan altså ikke undre at konferencen også ønskede at bringe emnet på bane. Det debatterede man ikke i Danmark, formodentlig fordi danske skoleforhold for længst var formaliserede og under mere ordnede forhold. Men det er selvfølgelig lidt ironisk, at danske kvinder først fik adgang til universiteterne i 1875. De har jo kunnet være med som tilhørere til Brandes’ forelæsninger, og han fik mange kvindelige beundrere, men de skulle altså vente 4 år på at få adgang til de samme lokaler som studerende.

For Brandes var det som sagt åndens revolution, det drejede sig om, og hans inspiration medførte en guldalder for dansk litteratur. Århundredet ud var danskerne mest optaget af forsvarsdebatten og bestræbelserne for at knæsætte parlamentarismen som politisk princip, hvilket lykkedes med systemskiftet i 1901. I Portugal blev de republikanske drømme først for alvor alment acceptable i 1890’erne. Ved et skudattentat i 1908 dræbtes kongen og kronprinsen, og to år efter indførtes den 1. republik. Men Det Moderne Gennembrud og dets mænd såvel i Portugal som i Danmark var utvivlsomt med til at bane vejen for de to stater, vi kender i dag. Portugal ganske vist med omvejen over et 49 år langt interregnum, Salazar-tiden, men i dag som medlem af samme Europæiske Union som Danmark og det samme moderne civiliserede samfund, begge bevægelser stræbte imod. 
Frederiksberg, august 2009, Vagn P. Andersen
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